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Ministerio de Ambiente
¥ Desarrollo Sostenible

Barranquilla,

Sefior aﬂs ABR. 23%9

~002 061
ELIAS BOJANINI

Carrera 53 No. 82 — 93, apartamento 5, edificio Alto Prado
- Ciudad.

Referencia: RESOLUCION N@ 86007 5 4 04 ABR.0263%

Le solicitamcs se sirva comparecer a’la- Subdireccion de Gestion Ambiental de fa
Corparacian Auténoma Regional del Atlantico - CRA, ubicada en la calle 66 No. 54 - 43
Piso 1°, dentro de los-cinco {6) dias habiles siguientes a la fecha de recibo del presente
citatorio, para que se netifique personalmente del acto administrativo de [a referencia. De
conformidad con lo establecido en el articulo 88 de la Ley 1437 de 201 1.

" En el evento de hacer caso omisc a la presente citacion, se surtira por AVISO
acompafiado de copia integra del acte adminisirative en concordancia del articulo 6% de la
citada Ley. .

Atentamente,

fbeito &M%;Q
ALBERTO ESCOLIAR VEGA
D]RECTOR GENERAL

Exp. 1410~ 419y 1402 - 143
Proyecté: Alvaro 4. Camargo M/ Supervisor Odair Mejia
wvisd: Ing. Liliana Zapata Garrido - Subdirectora Gestion Ambienlal
‘ * Aprobé: Dra. Juliette Sleman Chams - Asesora de Direccian

Calle 66 N°, 54 - 43
*PBX: 3492482
Barranqguilla-Colombia
cra@crautonoma.gov.com
www.crautonoma. gov.co
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“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE ' UNA lNVESTiGAC!ON
SANCIONATORIA AMBIENTAL EN CONTRA DE GRANJA PORC[COLA EL
MAIZAL - MUNICIPIO DE PUERTO COLOMBIA- ATLANTICO”

El Suscrito Director General de la Corporacion en uso de las facultades confendas por la
Ley 99 de 1993, y teniendo en cuenta lo sefialado en el Decreto 2811 de 1974, Ia Ley 1437

de 2011, la Ley 1333 de 2009, Decreto 1076 del 26 de mayo del 2015, demas normas
Concordantes Y,

CONSIDERANDO

Antecedentes v Proceso Sancionatorio Ambiental

Que mediante Auto No. 0945 del 25 de noviembre de 2013, la Corporacion AuEOnoma
Regional del Atlantico — CRA, inicio una investigacion contra la Granja Porcicola El Maizal,
ubicada en jurisdiccion del Municipio de Puerto Celombia, al costado derecho de Ig! \via que
conduce a Sabanilla. — coordenadas 11° 01’ 18,56" N: 74° 54’ 5,68 O- Lo anterlor por
presunto incumplimiento a los requerimientos elevados mediante Auto No. 0744 de
septiembre de 2012, entre otros aspectos ambientalmente relevantes.

Que envista de lo anterior, el propietario de ta Granja Pormcoia el maizal, soliciio uha visita
técnica de evaluacion ambiental, debido a su desacuerdo a lo dlspuesto enel Auto No. 0845
de 25 de noviembre de 2013, en el cual se ordena la apertura de una investigacion, sin
tener en cuenta la documentacién presentada mediante radicado No. 4580 del 05 de mayo
de 20%1.- escrito radicado No. 11262 de diciembre 12 de 2013.-

Que mediante escrito radicado No. 5311 del 16 de junio de 201 5 El propietario de Ia Granja
Porcicola el Maizal, solicitd visita técnica para la comprobacion de unas observamones y
sugerencias para el mejor desempedio de la granja.

Que verificada en campo la inspeccion técnica correspondlente La Corporamon Autonoma
Regional det Atlantico -CRA, impuso medida preventiva de suspension de actividades a la
Granja Porcicola el Maizal. - Resolucion No. 0365 del 25 de junio de 2015. — Procedlendo
a su vez con el inicio de investigacién en contra de la mencionada actividad Porcscola
mediante Aufo No. 0969 del 13 de octubre de 2015.

Que esta Corporacion levanto la medida de suspension de actividades a la Granja Porcicola
el Maizal por medic de la Resolucion No. 0123 de marzo 09 de 2016. Que posterlbrmente
mediante Auto No. 0553 de abril 24 de 2017, la CRA formuld cargos ai senor ELIAS
BOJANINI, en su condicion de propietario de ja Granja Porcicola el Maizal.

Que en consecuencia el propietario de la Granja Porcicola el Maizal mediante documento
radicado No. 4238 de mayo 19 de 2017, presentd unos descargos al Auto No. 0553 de
2017, ordenandose asi por parte de la Corporacion Ambiental, la apertura del’ penodo
probatorio dentro del procedimiento administrativo sancionatorio y decretando unas
pruebas mediante Auto No. 0925 de junio 29 de 2017.

Que el propietario de la Granja Porcicola el maizal, realizd una solicitud con relacion a la
apertura del periode probatorio ordenado mediante Auto No. 0925/29/06/2017 .- Dodumento
radicado con No. 7083/08/08/2017- . Que la Corporacién Auténoma Regional del Atlantico
-CRA, prorrogé el periodo probatorio dentro de un procedimiento administrativo
sancionatorio mediante Atc No. 0482 de abril 30 de 2018. Preséntandose en consecuencia
el aporte de unas pruebas por parte del sefior ELIAS BOJANINI, en su condicion de

propietario de la Granja Porcicola el Maizal, mediante documento radicado No. 6?73 de
julio 19 de 2018,
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Que el pasado 02 de Agosto de 2018, se procedid con la gvaluacion de la mforrrzaoaon
presentada por el sefior Elias Bojanini, propietario de la Granja Porcicola e Malzal dentro
del periodo probatorio ordenado mediante Auto No. 0482 de 30 de abril de 2018, de cuya

visita se obtiene la siguiente informacidon actual:

¢ “Se realizo visita técnica a la Granja Porcicola el Maiza

ubicada en jLH‘.'Sd!CCIOﬂ del

Municipio de Puerto Colombia, obteriendo la siguiente informacion:

¢ Lagranja esta dedicada a la cria, levante y engorde de cerdos para consumo f;viumano.
Actualmente se albergan aproximadamente 250 cerdos de diferentes edades y se

llevan a cabo fas siguientes etapas:

Etapa de cria: el propdsito es producir lechones; esta fase inicia desde el nacimiento

del cerdo hasta lograr un peso entre 22-25 Kilogra

, ol
0s, aproximadamente. Se

manejan reproductores, hembras de reemplazo, hembras en gestacion, hermbras en
lactancia, lechones lactantes, hembras vacias, lechones en precebo v hen?bras de

descartsa.

Etapa de ceba: en esta fase se manejan lechones machos y hembras para su

engorde y posterior sacrificio. Se inicia con lechanes co
se engordan hasta los 95 - 105 Kg, cuyo proceso se rea

Levante: de fos 22 — 25 Kg hasta los 50— 60 Kg.
Ceba: de los 50 — 60 Kg hasta los 95 — 105 Kg.

mn un peso entre 22 —;'25 Kgy
}fza en dos etapas: =
|

¢ La granja se abastece de agua a través de la empresa que opera gl acueducto en el
municipio de puerto Colombia (Triple A), la cual es almacenada en un a/ﬂbe con
capacidad de aproximadamente 100.000 litros. £l agua se emplea para los bebederos
de los cerdos, limpieza de los corrales, ducha de los cerdos y para las act{xlffdades

domésticas.

+ Las aguas residuales generadas por el lavado de los ¢orrales de los cerdos, son
conducidas mediante canales con un ancho de aproximadamente 40 centimetros y

profundidad  de

aproximadamente 30 centimefros

hacia -unos registros

sedimentadores, ef cual es descargado con una bomba g gasolina con potenk}‘ia de 5
HP, tuberia con diametro de 3 pulgadas y se uliliza para la fertilizacion el suelo en un
area donde se cuenta con un cultivo de aji y de swingla. El area cumvada en aji y

swingla corresponde a aproximadamente 600 m?.

¢ Segun informacién suministrada por la persona que atendid la visita; los frascos que

han contenido vacunas  biolégicas,

diluyentes,

antibioticos,  insetticidas,

desinfectantes, mortalidad, etc., son entregados a la empresa Servicios Ambjentales
Especiales S.A. E.S.P -SAE, para que se encargue de $u recoleccion, transporte y
disposicion final. En el expediente correspondiente a la (Granja Porcicola ef; Maizal,
reposa el contrato suscrito entre la granja y la empresa Servicios Ambientales
Especiales S.A. E.S.P -SAE, para la prestacion de un servfcio especial de recoleccron
transporte y tratamiento de residuos hospitalarios y simildres.™ :

Que adicionalmente se evalud la documentacion presentada, mediante radicado No 0673

de julic 19 de 2018, por el propietario de la Granja El Maizal, ,

Tlnforme Técnico No. 01724del 18 de diciembre de 2018

asi:
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“Mediante documento radicado con No. 6773 del 19 de julio de 2018, el senor Elias
Bojanini, en condicién de propietario de la Granja Porcicola el Maizal, ubfcada e
jurisdiccién del Municipio de Puerto Colombia, aportdjla documentacion med:ante
Auto No. 0482 del 30 de abril de 2018, en el cual se prorrogo un periodo probatono
dentro de un procedimiento administrativo sancionatorio y se decretan las Srgwentes
pruebas:

1.

Oficiar al sefior Elias Bojanini en su condicién

de propietario de la Granja

Porcicola el Maizal, ubicada en el Municipio de Pueito Colombia ~ Atlantico, para
que remita con destino en. el expediente No. 1410-419, termino d 20 d:as habiles
contados a partir de la notificacion de la ejecutoria del presente acto

administrativo, para que realice caracterizacion de

la descarga final de las aguas

residuales generadas por el lavado de las instalacipnes de la act:wdadlporcma

en donde se evaltien los siguientes paramelros:

/\Irtrogeno organico. Total (N

total), Fosforo Total (P.0s) y Potasio Total (Kz0). Los analisis d@ben ser
realizados por un laboratorio acreditado ante el IDEAM para ellos debenifomarse
muestras compuestas, de cinco (5) alicuotas cada hora, durante tres. (3) dias

consecutivos. [Deben informar a la Corporacion

anterioridad la fecha y hora de realizacion de
funcionario avale la realizacion de estos.

Consideraciones de la CRA:

con quince (15} dias de
0s muestreos pardaique un

El sefior Elias Bojanini aportd a esta Corporacron mediante documento
radicade con No. 6773 del 19 de julio de 2018, inas caracterizaciongs donde
se evalué el Fosforo Total, Nitrdgeno Organjco y Potasio en ias aguas
residuales domésticas. Los analisis fueron realizados por el Laboratorio
Microbioldgico de Barranquilla S.A.S, se tomaion muestras compuestas de
cinco (5) alicuotas cada hora durante tres (3) dlas consecutives.

Como se menciond anteriormente, estas caracterizaciones fueron realfzadas
en las aguas residuales domésticas. £n el Auto No. 0482 del 30 de abril de
2018, se decreté que las caracterizaciones se realizaran en la descarga final
de las aguas residuales generadas por el lavado de las mstalacrones de fa
aclividad porcina (No domesticas). Por o tanto,| esta prueba no se Cons.rdera
valida para determinar que en la granja no se requiere permiso de
vertimientos, debidoc a la imposibilidad de estab!ecer que noiise esta
excediendo la cantidad de nutrientes mcorporados al suelo durante el
proceso de fertilizacion y que estos nutneqtes se estén aplidando en
concentraciones que puedan ser exlraidas totalmente por los cultivos de aji
y swingla implementados en la granja. N

Asimismo, en el Autd No. 0482 del 30 de abr} de 2018 se decrelé que se
debia informar informar a la Corporacion con quince (15} dias de anterioridad
la fecha y hora de reaiizacion de los muestreos para que un funcionaric
avalara la realizacion de estos. Dicha accibn no fue rea!rzada por el
propietario de la Granja Porcicola el Maizal.

Presentar un analisis de fertilizacién del suelo de
el muestreo debera realizarse en sl area dond
cultivas descritos en ef plan de fertilizacion. Se d

a Granja Porcicola ej Maizal,
se estan desarroliando los
beran evaluar los siguientes
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parametros: pH, Materia Orgénica, Fosforo (P), Potasio (K}, y Azufre (8)

Consideraciones de la GRA:

El sefior Elias Bojanini aport¢ a esta Corpo

racion mediante documento

radicado con No. 6773 del 19 de julio de 2018, un andlisis de suelo donde se

evaluo el Fosforo Total, Materia Organica Tota

L, pH, Potasio y Suffatos. Los

analisis fueron realizados por el Laboralorio Microbioldgico de Barranquilla

S.A.S.

El analisis de suelo se requirio para determinar
éste contiene y asi realizar un balance de masa
aportado por las aguas residuales genera

a cantidad de nutrfe;%?tes que
con la cantidad de nulrientes
Has por el lavado, de las

instalaciones de la actividad porcina (No domesticas) y la cantidad de
nutrientes requeridos por los cultivos de aji y swingla implementados en fa
granja. -

La finalidad del balance de materia consiste en establecer si la totalidad de
Jos nutrientes aportados por las aguas residuales son aprovechados por los
cultivos durante el proceso de fertilizacién y dg esta forma determinar si no
se requigre de un permiso de vertimientos. ‘

El propietario de la Granja Porcicola el Maizal, no presentd la caractérizacion
de Jas aguas residuales generadas por el lavado de las instalaciones de fa
actividad porcina (No domesticas), por tal razén, no se puede delerminar las
concentraciones de nutrientes incorporados al suelo proveniente de'este fipo
de aguas residuales, como consecuencia, no se puede realizar el balance de
materia mencionado anteriormente, en este sentido, no se puede establecer
si la granja no requiere de un permiso de vertimientos.

3. Practicar una visita de inspeccion técnica ambiental a la Granja Porcicola el
Maizal, con el propdsito de determinar si las aguas residuales generadas por el
lavado de los corrales de los cerdes son aprovechadas de acuerdo a 6 descrito
en el plan de fertilizacion o son vertidas al suelo o ln cuerpo de agua.

Consideraciones de la CRA:

Se realizé visita técnica a la Granja Porcicola el Maizal, el 02 de agosto de
2018, enla cual se observo que las aguas residliales generadas por.el lavado
de los corrales de los cerdos, son conducidas mediante canales con.un ancho
de aproximadamente 40 centimetros y profurﬂfdad de aproximadamente 30
centimetros hacia unos registros sedimentador'les, el cual s descafgado con
una bomba a gasolina con potencia de 5 HRF, tuberia con diametro de 3
pulgadas y se utiliza para la fertilizacion el suelo en un area donde se cuenta
con un cultivo de aji v de swingla. El area cultivada en aji y swingla
corresponde a aproximadamente 600 m®, '

[
i
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. o
utilizado en la Granj
aguas residuales generadas por la explotacion porcicola.

- Este tipo de sedimentadores es ulilizado como

LR

iRy,

s g N
a para el tratamienfo de las

fratamiento prfmar."é:, donde

se remueve principalmente los solidos sedimentables, lograrido una

eficiencia entre 30 y 40%. Debido a su baja ¢
residencia, la degradacion de la materia organic

- Asimismo, el area cultivada es minima (aprox
cuftivos implementados son poco exigentes nuir
en la Granja Porcicola el Maizal se puede estar
suelo por encima de lo requerido, lo cual const
que puede ocasionar riesgos en la dinamica d
animales, de las fuentes de aguas cercanas o &
de la zona.?”

Evaluacién de los Descargos:

apacidad y corto tigmpo de
8 €8 rminima. :

madamente 600 m?) y los
cionalmente, por esta razon,
splicando una fertilizacion al
fuye un vertimientolal suelo
o/ suelo, de cultivos; de los
n la safud de los hab:’fantes

Los cargos formuladeos a la Granja Porcicola el Maizal, en jurisdiccion del Municipio de

Puerio Colombia-Atlantico, mediante Auto No. 0553 de abril 28

+» Cargo uno: Presunto incumplimienio a les requerimig
Auto No. 0000744 de 03 de septiembre de 2012, al
verfimientos, las disposiciones de residuos o desechos

de 2017, son los siguientes:
ntos establecidos rrfl;ediante
no contar con permiso de
gue generan malos olores y

realizar quemas a cielo abierto de los residuos soélidos generados por la granja.

¢« Cargo segundo: Presunta afectacion a los recursos na

turales por no cumplir con el

permiso de vertimientos, necesario para el desarrollo de fas actividades, tal como

sefiala el articulo 2.2.3.3.4.10 decreto 1076 de 20185.

Anie esta formulacion de cargos, el propietario de la Granja PJsrcico[a el Maizal, nﬁ;ediante

documento radicado con No. 4238 de 18 de mayo de 2017
Autdnoma Regional del Atlantico — CRA, los siguientes descar

2 informe Técnico No. 017424 de diciembre 18 de 2018

presentd a la Corporacién
OS:! :
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“Desde la compra de este terreno hace varios afos inicie un proyecto Porcicolz en'un predio

de mi propiedad con ei animo de generar empleos a vecinos
a su vez aprovechar los residuos generados para abonar la t

del sector, explotar elterreno y
erra poco fértil que compone e!

sector donde se encuenira ubicada la granja porcina el Mzizgl, predio de perimetro rural del
Municipio de Puerto Colombia y con clasificacion de Uso de suelo para uso Agropecuaric en

donde se pueden desarrollar actividades de ganaderia, Porc

icola entre otras.

For tal motivo y para dar cumplimiento a ta normatividad ambientat vigente, en obediencia a

!

unos requerimientos interpuestos por la Corperacion Autc’:rloma Regional del Atlantico —
CRA, y con el animo de sanear cualquier investigacion pendiente por parte de dicha eniidad

mediante radicado No, 4580 del 5 de mayo del 2011 entr

gue la solicitud de permiso de

e
vertimientos y un informe donde‘se especifica el desarrollo de la guia ambiental requerida.

La CRA-, mediante Auto N' 1168 del 2011, inicié tramite de pe
de la Granja El Mzizal La CRA.

Que mediante Auto N° 744 del 3 de septiembre de 2012, re
administracion de la Granja El Maizal.

Para dar cumplimiento a dichos requerimientos se radica ba
2012, una carta donde se recuerda a los funcionarios de la
4580 del 2011 dicha documentacion fue entregada (Guia Am

rmiso de Vertimientos :Liquidos

aliza unos requerimigntos a la
i

o el N° 8630 del 27 de sep. de
CRA- gue mediante'radicado
biental, formato Unico nacional

de permiso de vertimientos liquidos, certificado de libertad y

tradicion del predio, fotocopia

de cedula, camara de comercic y ctros que deben reposar en los archivos de dichd entidad
ademas el mismo 27 de Sep, se radica el plan de fertilizacion con porcinaza solida o liquida.

Asi las cosas y una vez presentado el pian de fertilizacion con porcinaza solida y liguida, se
entiende que No es de obligaterio cumplimiento solicitar ante dicha entidad el permiso de
vertimientos por [o que desisti de dicho tramite. (Resolucion 1207 del 25 de julio de 2014)
Articulo 4 "si la totalidad de las.aguas residuales tratadas pe entregan para reusd no se
requerird permiso de vertimientos por parte del usuario genqrador y no habra lugar al pago
de la correspondiente a tasa retributiva por la utilizacion directa e indirecta del agL’la como
receptor de jos vertimientos. {...) " Por tal razén no entiendo porque {a corporacion ha omitido
dicho amparo y quiere obligarme a tramitar y pagar por un germiso de vertimiento’$ que no
requiero, ahora bien, en ningtin momento fui notificado para hacer alguna observacion y/o

modificacion de dicho plan de fertilizacion y reusd de aguas

por lo que da por acéptado a

documentacion presentada, de todas maneras, quiero hacer hincapié en la carta radicada

con No. 006538 cel 26 de Abrit de 2018, (la cual anexo). Fir
Asoporcicultores — NFP comunicado del ministerio de Min
20162105264 del 12 de abril de 2016 y el comunicado d
E222169 del 29 de junio del 2015, (los cuales anexo) .

Después de varios afios se ha presentade una serie de acor,
requerimientos, inicios de investligaciones, suspension de

mada por la Vicepresidenta de
agricultura {ICA) radicado No.
el ministerio del MADS 8230-

tecimientos en la grahja como
actividades, levantamiento de

medidas preventivas, quejas que me han llevado a tomar rpedidas en fa actividab que se

realiza en la granja tales coma;

+  No rezlizamos guema a cielo abierto. .
+  Corregimos derrame de aguas residuales. ;
«  Sembramos barreras vivas para mitigar olores ofensivos. r
+  Evitamos disposicion a cielo abierto de residuos de frutas y verduras. 3
- Se construyeron dos modulos para albergar mayor cantidad de agua residual.
+  Se hizo la construccion de caseta de compostaje. |
»+  Afiliacién a empresa de Servicios Ambientales Especiales SAE S.A ES.P,
documentos entregados en agosto de 2015 y los|cuales debe de estdr en los
expedientes 1410-419 y 1402-143,
+  Entre otros que me han generado costos.
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8. La corporacion mediante Auto No. 553 de 2017, formula cargos con el éir}imo de
determinar si existe o no meérito para tal fin, por esta razon dicha cofporacién

10.

argumenta gue:

e informe donde se cuenla del manejo y disposicion final de los residuos sdlidos

organicos como, mortalidad de cerdos, felos, place
al interior de fa granja.

—  Con respecto a esto se le han aportado a
la empresa SAE, que es la encargada de retirar o

ntas, los cuales son efiterrados

a corporacion el contrato con
s desechos medicos'y sacar

fetos, placentas etc., que ademés producimes en poca cantidad y en sus
manos reposa el contrato gque tenemos con ellos, como consta en gl

conceplo técnico No.-861 del 11 de agosto de 20

¢ |nforme donde Iimplemente todas las acciones

15 !

ambientales de mitigacion,

recuperacion, correccion, y prevencion descrita en el informe basado en la gula

arnbiental del subsector Porcicola.

— Hago referencia al informe entregado en ¢ampo a los

funcioharios de la CRA-, donde en visila

écnica se les exprésa y se

muestra toda la implementacion de mitigacion, recuperacion correccion y
prevencién descrita en el informe donde se implementa todo lo requerido como
consta en el informe tecnico emitido por 2 corpor‘acién No. 861 del 11 de agosto

de 2015

e Con el objetivo de continuar con el tramite de permiso de vertfmient0§ liquidos
solicitado mediante documento radicado con No. 4580 del 5 de mayo de 2011,
se debera aportar la documentacion establecida en el decreto 3930 de 2010,

- Con respecle al permiso de vertimientos Ifqufujos quierc hacer referencia al

escrito al doctor Alberto Escolar Vega con radica
de 2018, donde resalta que para el sector Porcicols
2014, segin comunicado emitido por MADS No.

Ho No. 006538 del 26 de Abril
no aplica la normativa 1207 del
8230-E 222169 del 29 de julic

de 2015, (el cual anexo), donde reza el empleo de porginaza liquida que se debe usar

en actividades agropecuarias mediante fertil
considerada dentro del ambito de la aplicacicn 1207

riego no se encuentra
re 2014, de la misma manera

les anexo carta dirigida al doctor Carlos Alberto mayag calle de Asoporcicultdres FNP

del ministerio de agricultura y firmada por el direct
Martinez Lacouture en e mismo tenor. Con radic
anexo).

Por lo anterior deduzce que {a corporacion NOQ

or def (CA Dr. Luis Humberto
ado No. 2162105284, (el cual

ha tenido en cluenta la

documentacion presentada y que debe reposar en los qrchivos de dicha entidad y 58
ha limitado a sefialar el supuesto incumplimiento de mi parte, he demostrado gue he

estado atento & mejorar y hacer Io que la CRA-, com

o autoridad me requiere, pero

no es admisible que esta supuestamente traspapele documentos gue han sido
aportados con anterioridad y de esta manera me hagan ver como un iinfracter
ambiental. Solicito se cierre cualguier investigacion pendiente a mi nambre, se

desista de la formuiacion de cargos pues al parecer el

funcionario encargado por la

corporacion no ha sidc atento a revisar en detalle el expediente que existe sobre la
grania el Maizal, no ha hecho una investigacion documental en su base de datos 0 no

ha custodiado de manera responsable los documentos e
carporacion, y ha omitido los-amparos gue tengo en el
lo sefalado en el numeral 6 de estos descargos).

Aclaro a los funcionarios de la CRA-, que nosotros
organico que se genera de la actividad Forcicola par

ntregados de mi parté a dicha
tema de vertimientos. (segun

aplicamos al suelo ‘el abono
a fertilizar y acondicionar el

suelo para su recuperacion ya gue estos carecen de nutrientes, aplicgcion gue

ha sido tratada e&n mesas de trabajo a nivel nacion
Ambiente y Desarrollo Sostenible, Ministerio de
Rural, Instituto Colombiano
Porcicultores v Fondo Nacienal de Porcicuttura, te

Agropecuario, gsociaci()n

'al por Ministerio de Medio
Agricultura y Desarrolio
Colombiana de
a gue fue comunicado a la
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Corporacién Auténoma Regional del Atlantico mediapte radicado No. 006538 del
26 de Abril de 2016, donde se habla de lo importanie del aprovechamiertc de la
porcinaza (liquida — solida), como un producto de gran [valor, teniendo en ctlenta sus
propiedades y bondades como fertilizante y acondicionador de suelo, génerando
a su vez un aporte significativo y ambientalmente sostenibie al sector agrope%cuarios_

Ademas, tenemos que no existe normatividad que regule |4 aplicacion de porcinaza solida
o liquida para consumo propio o uso directo, toda vez que|lo establecido en la resolucion
ICA No. 150 del 2003 regula los procesos comerciales, que impliquen el uso de materia
organica compostada, entre las cuales esté incluida la porcinaza.

11. Por ofra parte, no requiero de permiso de concesion de aguas, porque el abastécimiento
de agua en la finca se hace por e! servicio que presta la empresa triple AAA.

12. No requiero de Licencia Ambiental ni permiso de Emisiones Atmosfeéricas para & actividad
realizada en la granja ei Maizal. "

13. De conformidad con 1o anterior considerc que se debe terminar cualquier investigacion
iniciada por parte de la CRA-, frente a ja Granja Porcicola el Maizal, pues no exisiio, ni
existe un dafo ambiental generado de mi parte, que siempre he estado atento:a cumplic
con los requerimientos ambientales generados per parte de la Corporacién y que se han
visto v deben estar plasmados en los conceptos técnicos derivados de cada visita
realizada por sus funcionarios, que el grupo de Instrumento Regutatorio Ambigntal de ia
Gerencia de Gestion Ambiental de la CRA-, ha omitido documentacion al momento de
generar los autos, situacion gue me ha perjudlcado hastd tal punio que ta Copporacion,
me tiene investigaciones pendientes y con formulacionjde cargos, me gusﬁar;a Dra.
Juliette Stemath, me colaborar por favor en la pronta revision de todos estos documentos
que al parecer la persona encargada de realizar este auto no consufto, bien sébe usted
de mi mayor disponibilidad para corregir o implementar clialguier nueva disposicion per
parte de la autoridad ambientat como lo hemos venido hacigndo con la direcciény conseje
de la CRA-, la cual admiramos y respetamos en especigl en nuestro caso que nos ha
llevado de la mano a ensefiarnos a los granjeros de mucha data a implementarinuesiras
explotaciones agropecuarias y adaptarlas a la nueva gengracion de layes ambiéntales.”

Consideraciones de 1a CRA:

De conformidad con lo consignado en el Informe técnico N¢.01724 de diciembre 18 de
2018, a propodsito de los argumentos arriba sefialados, esﬁa Corporacion determing lo
siguiente: :

« Con relacion ai CARGO UNO, en visita técnica reakizada a la Granja Porcicola
el Maizal, no se evidencid quema a cielo abierto de sus residuos. Dejacuerdo
con la informacién contenida en los expedientes |1410-419 y 1402-143, los
residuos que han contenide vacunas bioldgicas, diluyentes, antibioticos,
insacticidas, desinfectantes, la mortalidad de cerdos, etc., son entregados ala
empresa Servicios Ambientales Especiales S.A. ES P -SAE, paraique se
encargue de su recoleccion, transporte y disposicion final. Por lo tanto, se
debera eximir de estas responsabilidades a la Granja. .

e Con relacion al CARGO UNO Y CARGO SEGUNDO| EN LO REFERENTE CON
EL PERMISO DE VERTIMIENTOS, se debera considerar lo evaluado en el
numeral 19 del presente concepto técnico, por consiguiente, no se podra eximir
a la Granja Porcicola el maizal de contar con un permisc de vertimientos,
teniendo en cuenta gue la fraccion de terreno cultivgdo con aii y swingla, donde
se esia utilizando como fertilizante las aguas residuales generadas por él lavadao
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aproximadamente 600 m?),
orados al suelo durante el
r extraidos totalmente por ios
practica como un vartimiento
del suelo, de cultivds, de los

animales, de las fuentes de aguas cercanas o en la salud de los habitan{fes de la

Zona.

« Teniendo en cuenta lo expresado anteriormente, la

Granja Porcicola &l Maizal

requiere para su funcionamiento un permiso de vertimientos y al encontrarse

ésta desarrollando sus actividades sin el mismo, se
de una de las obligaciones del Auto No. 0744 de 03

evidencia el incumplimiento
de septiembre de 2012 y de

lo sefialado en el articulo 2.2.3.3.4.10. del Decreto 1076 de 2015, Es importante
resaltar, que este incumplimiento no se concreto en una afectacion pero

generd un riesgo a los recursos naturales y a la

Analisis de Responsabilidad:

alud humana.

El proceso de investigacion a la GRANJA PORCICOLA EL MPl[ZAL. de propiedad del sefior
ELIAS BOJANIN!, identificade con C. C. No. 72.309.560, ubicada en el Municipio de Puerto

Colombia-Atlantico, se origina del” seguimiente efectuado
Ambiental a las actividades gque estan en su jurisdiccian, cg
mismas, implementen los controies necesarics para garant
ambiente y estén al dia con los requerimientos hechos por pa

por parte de esta entidad
on e fin de verificar que las
zar ta proteccion d;el medio
te de la autoridad ambiental.

Que no obstante mediar argumentos que pretenden ilustrar sobre posible ajusteial orden

ambiental, por parte del propietario de la plurimencionada Gra

nja Porcicola, los mismos no

logran desvirtuar los cargos endilgados ya que si requiere para su funciohamiento
(desarrollo de actividad Porcicola y-varios) un permisc de vertimientos, y al encontrarse

ésia desarrollando sus actividades sin el mismo, se evidencia
las obligaciones del Auto No. 0744 de 03 de septiembre de
articulo 2.2.3.3.4.10. del Decreto 1076 de 20153, Circunstang
para los recursos naturales y para la satud humana inclusive.

el incumplimiento de una de
2012 y de lo sefalado en el
ta que arrojo un cldro riesgo

Una vez verificado que en el presente tramite administrativo ambiental de.caracter
sancionatorio se observd el debide proceso y se agotaron fodas y cada una de las etapas
procesales que establece la Ley 1333 de 2009, y advertida {a procedencia de imiposicion
de sancidon a la GRANJA PORCICOLA EL MAIZAL, de propiedad del sefor ELIAS
BOJANINI, identificado con C. C. No. 72.309.560, ubicada en el Municipio de Puerto
Colombia-Atlantico, respecto de ta imputacion factica y juridica formulada por los ¢argos ya
anotados en el Auto No. 0553 de abril 28 de 2017, s procedib al a expedicion del Informe
Tecnico No. 01724 de diciembre 18 de 2018, el cual sustenta los criterios para la inﬁposici(’)n
de sancidn consistente en multa, acorde con la Resolucion [\'Jo. 2086 de octubre de 2010
expedida por el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo| Territorial *

Asi las cosas, tenemos que luego de analisis juridico se establecio la responsab:i'lidad del
infractor, dado el incumplimiento a las direcirices contenidas en el Auto No. 0744:de 03 de

° Soluciones individuales de saneamiento. Toda edificacidon, concentracion de

edificaciones o desarrollo urbanistico, turistico o industrial, [localizade fuera de] area de
cobertura del sistema de alcantariilado publico, debera dotarse de sistemas de
recoleccion y tratamiento de residuocs liquides y debera contar con el réspectivd.permiso
de vertimiento :

4 Por 1a cual se adopta la meiodeologia para la tasacion de multas consagradés en el
numeral 1° del Articulo 40 de la Ley 1333 de julic 21 de 2009. '
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septiembre de 2012 y de lo sefialado en el articulo 2.2.3.3.4.1

0. del Decreto 1076 de 2015,

tal y como se sefald en parrafos anteriores y en 1o conceptuado en el literal 19 del Informe

Técnico No. 01724 de diciembre 18 de 2018.

FUNDAMENTO LEGAL PARA DETERMINAR LA R
PRESUNTO INFRACTOR.

I_SPONSABILIDA[D DEL

En cumplimiento a las orientaciones del debido proceso y con el fin de resolver elicaso de
marras se tiene que, |a facultad sancionatoeria de la Administracion, es un instruniento con

el cual cuenta el Estado para preservar el orden juridico, med

ignte el cual puede imponer a

los servidores publicos vy a los particulares, el acatamiento y gbservancia de una disciplina

que contribuya a la realizacion de los cometidos estatales,

incluso a traves de‘ medios

punitivos, garantizando en todo caso el debido proceso, el cuaj se debe aplicar a toda clase

de actuaciones juciciales o administrativas { art 29 C.P).

Esta facultad nace de manera expresa en el Capitulo Tercero

de la Constitucion Pélitica de

1991, los derechos colectivos y del medic ambiente, articulo 80, que esiablece cor?r:lo deber
del Estado planificar el manejo y aprovechamiento de los regursos naturales, ademas el

deber de prevenir y controlar los factores de deterioro ambi
legales y exigir la reparacion de los dafios causados.

@ntal, imponer ias sanciones

En el ejercicio de esta facultad, el Estado esta habilitado para imponer sanciones

disciplinarias y correctivas, las primeras destinadas a reprimiy

por los funcicnarios y empleados por la violacion de deberes,

las conductas desplegadas
obligaciones y prohibiciones;

y las segundas orientadas a sancionar las infracciones cometidas por particulares frente al
desconocimiento de regulaciones, mandatos, obligaciones y limitaciones establecidas para

reglar determinadas materias.

Para el caso gue nos ocupa, la facultad sancionatoria ambiental debe reglrse por 1os

principios Constitucicnales y l.egales que rigen las actua
principios ambientales consagrados en el articulo 1° de la ley

Cuando se habla de responsabilidad administrativa ambienta
se deriva de la infraccion de

la norma ambienial administrativa,

giones admlnlstratlvas y los
99 de 1993

l| se define como agtiella que
sus ‘: normas

complementarias y su reglamentacidn, se concreta en la aplicacion de una sandionatoria

administrativa por la accién u omisién infractora, y de ella na

ce la obligacion de reparar la

agresion ocasionada, aplicar las medidas de prevencion y mjtigacion y asumir 10s gastos
correspondientes, inciuyendo la responsabilidad civil, administrativa, penal y fiscal que
puedan concurrir a consecuencia de un sclo acto u omisien que infrinia la legislacion

ambiental y demas normas legales vigentes.

De acuerdo a lo establecido en el articulo 5 de la Ley 1333 dei 2009, las infr’écciones
ambientales son de dos tipos, es decir fa accién u omisién que; constituya |z violacidn de las
normas ambientales y demas disposiciones ambientales vigentes, y en los actos emanados
por la autoridad ambiental correspendiente, se entendera gn todo caso por infraccién

normativa, {odo incumplimiento a las normas que en maleria

ambiental le sean ekigibles a

las personas naturales o juridicas en razon del ejercicic de uma actividad comerc}"'a!, O ung

conducta gue le sea alribuible a estas.

El art. 80 de la Constitucién Politica de la RepUblica de Colombia dispone en uno de sus

apartes, "El Estado debera prevenir y controlar los factores deldeterioro ambientail imponer

1C
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m la obligacion del Estado de

proteger la diversidad det ambiente, prevenir y controlar los fagtores de deterioro a'rhbiental

Ei derecho de todas las personas a gozar de un ambiente san
de proteger los recursos culturales y naturales del pais y v
ambiente.

La norma vigente para el proceso sancionatorio ambienta

5, el deber de los chadanos
elar por la conservécnon det

L es la Ley 1333 de 2009,

reglamentada por el Decreto 3678 de 2010. Esta ley dio un vyelco a las disposiciones que

en materia ambiental estaban determinadas para el proceso
con base en las previsiones contempladas en el Decreto 159

sancionatorio que se llevaba
1/84, al respecto fa'Corte en

Sentencia C-595/10 resalté que con la expedicion de fa Ley 1333 de 2009, sg; procura

otorgar una lectura mas renovada de la proteccion del medio
la inspiran en el mundo contemporaneo, en la busqueda d
frente a las debilidades de! procedimiento administrativo sanc

ambiente y fos principios que
> avanzar SIQmﬂcatlvamente

onador. 5
)

Asi declara la titularidad del poder sancionatoric administrativo en cabeza dei‘Estado

establece un procedimiento ambiental claro y expedito que
administrativo y define las medidas preventivas y sancionatori

garantice el debido:jproceso
s en materia ambierital, entre

otros aspectos. La funcién de las’ sanciones admlnlstratlveixs en materia ambiental es

preventiva, correctiva y compensatoria para garantizar la efecti
de la Constitucion, los tratados internacionales, 1a ley y el regl

| a regla general gque en materia sancionatoria ambiental ileva

vidad de los prmcxples y fines
amento.

a presumir la culpa o et dolo

en las infracciones ambientales, presuncion que encaja dentro de las denominadas
presunciones legales —iuris tantum- toda vez que admiten prugba en contrario, cor‘ho puede
advertirse de una tectura literal del texto de los paragrafos cuestionados. En esa’ medida,
antes de imponerse ta sancion definitiva, el presunto infractor podra desvirtuar la presuncion

utilizando todos los medios probatorios legales.

Para la Corte, la presuncion legal establecida y la consecuente inversion de la ca@rga dela
prueba no desconocen el principio de presuncion de inocencia. A su juicio, este

procedimiento de técnica juridica adoptado por el legislador
de configuracion, busca hacer efectivos bienes juridico
importancia como lo es la conservacidn del ambiente sano

en desarrolio de su;potestad
s constitucionales . de vital
para la preservacion de la

humanidad. Bien constitucional que constituye un objetivo de principic dentro de] Estado
social de derecho (arts. 1°, 2° y 366°C.P.}, un derecho fundamental por conaxidad al estar
ligadc a la vida y la salud (arts. 11 y 49 C.P.), un derecho colectivo que compromete a la

comunidad (art. 88 C.P.) y un deber constitucional en cabezs
333C.P).

Para ta Corte, la creacion de la presuncion legat supera el juici
afiende la correspondencia entre la  experiencia
degradacion- y la defensa del bien juridico constitucional —pre
para la supervivericia de fa humanidad- bajo los principios int
bien la regla general es que los sujetes procesales deben dem
como fundamento de la pretension —onus probando incumbiag

1 de todos (arts. 8°.79, 85y

b de razenabilidad pér cuanto

—circynstancias ambienlales de

servacion del ambignte sano
ernacionales ambientales. Si
ostrar los hechos que alegan
tori- también lo es que con el

animo de propender por la efectividad de los bienes juridicos constitucionalmente
relevantes, el legistador podia liberar al Estado de la carga de la prueba ~redistribucion de

las cargas procesales- sin perjuicio del que presunto infractor
dolo mediante prueba en contrario.

pueda desvirtuar la culpa o ei

11
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En esa medida, la presuncion general establecida en las normg
con la Constitucion, toda vez que no exime al Estado dg
procedimiento sancionatorio ambiental a efectos de verific
constitutivas de infraccion a las normas ambieniales, de confo

!\
s demandadas se acompasa
su presencia activa en el
ar los hechos u ornisiones
rmidad con el procedimiento

sancionatorio regulado en la Ley 1333 de 2009. Advi

i6 que las disposiciones

condicionadas no establecen una presuncion de responsabilidad sino de culpa o dolo del
presunto infractor ambiental, por lo que las autoridades ambientales deben venﬂcar la
ocurrencia de la conducta, si es constitutiva de infraccion ampiental o si se ha actuado al
amparc de una causal eximente de responsabilidad. De este modo, la presuncién general
consagrada en las normas mantiene una responsabilidad de caracter subjetivo, conforme a

unas caracteristicas especiales y supera el juicio de proporci
fin constitucionalmente valido como lo es la efectiva proteccia
conservacion de la humanidad y constituye una medida id
salvaguarda. Dada !a posicion de garante que también tie
indispensable la medida por la carga de responsabilidad may
medio ambiente sano.

Ahora bien, teniendo en cuenta fa conducta descrita en el exps
143, por parte del hoy investigado, esta va en franco desconog
el Decreto 1076 de 2015, en cuanto a la obligatoriedad dg
VERTIMIENTOS de conformidad con la actividad desarrollad
el Municipio de Puerto Colombia, al costado derecho de la viz
coordenadas 11° 071" 18 56" N; 74° 54 5,68" O.

Es menester tener en cuenta gue la ley 1333 del 2009, contic
para los hechos antes mencionados, por lo cual se resuel

onalidad por cuanto'tiene un
n del ambiente sang para la
onea y adecuada para esta
nen los particulares] resulta
or frente a la protef:!cic’m del

diente No. 1410-418 y 1402-
imiento de lo dispugsto en la
> contar con PERM|SO DE
a en el inmuebie ubicado en
3 que conduce a Sabanilla. —

2ne las sancicnes aplicables
ve sancionar a la GRANJA

PORCICOLA EL MAIZAL, de propiedad del sefior ELIAS BOJANINI, identificado ¢on C. C.

No. 72.309.560, ubicada en el Municipio de Puerto Colombi
antes mencionada, resultando procedente la determinacion d
imposicion de la sancién que en Derecho correspenda.

a-Atlantico, por la infraccion
e la modalidad de !:a falta e

Asi las cosas, en lo atinente a las sanciones y su imposi
establece:

cion la Ley 1333 dél 2008,

ARTICULO 27. DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD Y SANCION. Dentro de los quince
(15) dias habiles siguientes a la presenlacion de los descargos: o al vencimiento ddl periodo
probatorio, segun el caso, mediante acto administrativo motivado, se declarara 0 No la

responsabilidad del infractor por violacion de la norma ambiental y seg
haya lugar.

PARAGRAFO. En el evento de hallarse probado alguno de los supt

impondrén las sancfones aqtie

estos previstos en los ‘articulos

8° y 22 de la presente ley con respecto a algunc o algunos de los presuntos infractores, mediante

acfo administrativo debidamente motivade se declarara a los presu

ntos Infractores, sequfi el caso,

exonerades de toda responsabilidad y, de ser procedente, se ordenara el archivo del expadiente.

£n acapite aparte la Ley 1333 de 2009, determina:

ARTICULD 40. SANCIONFS. las sanciones sefialadas en este

articulo se impondran como

principales o accesorias al responsable de la infraccion ambfentra! El Ministeric de Ambiente,

Vivienda vy Desarrollo Tertitorial, las Corporaciones Aufénomas

Regionales, las de Desarrollo

Sostenible, ias Unidades Ambientales de los grandes centros urbangs a los que se refiere &l articuio

66 de la Ley 99 de 1993, los establecimientos ptblicos que trata el a
y la Unidad Administrativa Especial del Sistema de Pargues Nacig
infractor de las normas ambientales, de acuerdo con la gravedad de I
motivada, alguna o algunas de las siguientes sanciones:

ticulo 13 de Ja Ley 768 de 2002
nales Nalurales, impbndran al
7 infracecion mediante resolucién

12
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1. Multas diarias hasta por cinco mil (5.000) salarios minimos menf\ja!es legales vigem‘es.‘;

2. Cierre ternporal o definitivo del establecimiento, edificacion o se
3. Kevocatoria o caducidad de licencia ambiental, autorizacion, cong
4. Demolicion de obra a costa del infractor,

5. Decomiso definitivo de especimenes, especies silvestres exotic
glementos, medios o implementos ulilizados para comeler ia infracc

cic. b
esién, permiso o registro.

as, productos y subproductos,
on,

6. Restitucion de especimenes de especies de fatna y flora SI;’VGS?I’ES
7. Trabajo comunitario segun condiciones establecidas por la autoridad ambiental.

PARAGRAFQ 1° La imposicion de las sanciones agui sefialadas n
las obras o acciones ordenadas por la autoridad ambiental compé

ambiente, 10§ recursos naturales o el paisaje afectados. Estas sandgi

de las acciones civiles, penales y discipinarias a que hubiere lugar.

PARAGRAFO 2° El Gobierno Nacional definird mediante reglament
de las sanciones de que frata el presente articulo, definiendo atenua
cuenta la magnitud del dafio ambiental y las condiciones socioecong

0 exime al infractor de ejecular
tente, ni de restaurar,’'el medio
fones se aplicaran sin-perjuicio

0 los criterios para la f'f;ﬁposicién
ntes y agravantes, Se;llendré en
micas del infractor.

ARTICULO 43. MULTA. Consiste en el pago de una suma de dingro que la autoridad ambfentaf

HTJ,OOI’JQ a QLHEH con Suaccion v omision .'nfrmge las normas ambien

El Decrete 3678 de 2010, reglamentaria de Iz Ley 1333 de 2008, en
lo siguiente:

ARTICULO CUARTO.- Multas. Las multas se impondran por parte
cuando se cometan infracciones en materia ambigntal, en los términda
de 2009, y con base en los siguientes criterios:

B: Beneficio ilicito

a: Factor de temporalidad

i: Grado de afectacion ambiental y/o evaluacion del riesge
A: Circunstancias agravantes y atenuantes

Ca: Costos asociados

Cs: Capacidad socioecondmica del infractor

Donde:

Beneficio ificito: Consiste en la ganancia o beneficio que obtiene g
estar constituido por ingresos directos, costos evitados o ahorros de
El beneficio ilicifo se obliene de relamonar la ganancia o beneficio
probabilidad de ser detectado.

Factor de temporalidad: Es el facter que considera la duraci
identificando si ésta se presenta de manera instantansa o continiia e
En aguellos casos en donde la autoridad ambiental no pueda def
finalizacion de la infraccion, se considerara dicha infraccion como ur]
Grado de afectacion ambiental: Es la medida cualitativa del impact
de la alteracion producida y de sus efectos.

Se obtiene a pariir de la valoracion de fa intensidad, lfa extension, la
y la reversibilidad de fa afectacién ambiental, las cuales determinara
Evaluacién del riesgo: Es la estimacion del riesgo potencial

ales.

relacion con las multas sefiala

e las autondades ambientafes
s del articulo 50 de ja-Ley 1333

infractor. Este beneficio puede
relrasos. .
sroducto de la infraccion con fa

>n de la infraccion ambienrai
21 ef tiempo. :

crminar la fecha de inicio y de
hecho instantaneo.

0 g partir del grado de Incidencia

persistencia, la recuperabilidad
la importancia de laJnisma.
erivado de la infraccion a la

normalividad ambiental o a los actos administrativos y que no se concreta en impactos ambientales.

Circunstancias atenuantes y agravantes: Las circunstancias afent
que estan asociados al comportamiento def infractor, al grado de a
del area, de acuerdo a su importancia ecolégica ¢ al valor de la ¢
encuentran sefialadas de manera taxaliva en los articulos 6 y 7 de
2008,

ahtes y agravantes son factores
fectacion del medio ambiente o
specie afectada, las cuales se
la Ley 1333 de 21 de julio de
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Costos asociados: La variable costos asociados, corresponde a aqtisilas erogaciones en las cuales
incurre la autoridad ambiental durante el proceso sancionatorio y que son responsalbilidad def
infractor en los casos en que establece [a ley. Eslos costos son d{ferentes a aquellos gue le son
alribuibles a la autoridad ambienial en ejercrcro de la funcidn policiva gue le esfablece la Ley 1333
de 2009.

Capacidad socioecondmica del infractor: Es el conjunio de cualidades y condrcrones de una
persona natural o juridica que permiten establecer su capacidad de Lasumrr una sancion pecumana
Ahora bien, en relacion con la imposicion de la Multa, es preciso sefialar que el Decreto
3678 de 2010, en su Articulo 11, establecid una competencig en cabeza del Mmlsterlo de
Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial con la finalidad de que la menc;onada entidad
elaborara una metodologia para fa tasacion de las Multas de conformidad con ios criterios
desarroliados por el mismo Decreto. Asi las cosas, en cumplimiento de lo anterior sfe expidio
la Resolucion 2086 del 25 de Qctubre de 2010, mediante la cual se adopto 1a me{gdoiogta
para la tasacion de las multas, aplicandose por parte de esta Autoridad Ambiental at
momento de su expedicion. '

No obstante, el Consejo de Estado, Sala de lo Contenciose Administrativo, Seccion.Primera
expidio el Auto de fecha 8 de marzo de 2012, por ef cual se admitié la demandaicon Ref.
N° 1100010324000201100330, y ordend la suspension provigional de los actos acusados
entre ellos ia Resolucion 2088 de 2010, con el argumento que [&/ Articulo 40 de fa Ley 1333
de 2009 facultd al Gobierno nacional para definir los criterios para la imposicion de las
sanciones, mas no para efaborar y adoptar la metodologia”. E

Vale la pena sefalar, que mediante la providencia del 10 de julic de 2014, expedlda por la
Sala de lo contencioso Administrativa Seccion Primera, se decidio el recurso de suplica
interpuesto por el apoderado de la parte demandada contra ellauto de fecha 8 de marzo de
2012 en los siguientes términos: ’

P

o Al realizar el analisis de las, normas confrontadas la sala observa que /ar}ia!egada
vulneracion no es manifiesta porlo que no es posible decretar la medida preventiva.
En efecto, para ello resultaria contrario hacer un analisis de fondo que no'es dable
realizar en esta etapa del proceso, para establecer si dentro de la facuitad otorgada
porlaley 1333 de 20089, la definicion de criterios para {a imposicion de sanciones —
se encuentra incluida la elaboracion de una metodologrfa para la tasacion de multa”

Por lo anterior, se encuentra revocado el auto de fecha 8 de marzo de 2012, todaﬁvez que
no hay lugar a decretar la suspension provisional de ia Resolucion 2086 del 25 d&-Octubre

de 2010. En razon a lo expuesto sé concluye que la Resolugion N°2086 de 2010, a “Por

medio del cual se adoptd la metodologia para la tasacion de las multas’, se ehcuentra
vigente y con todes los efectos juridicos. ’

En el presente casc esta autoridad ambienial prccedera la la evaluacion dé cargos
formulados dentro del proceso sancionatorio ambiental en contra de la GRANJA
PORCICOLA EL MAIZAL, de propiedad del sefior ELIAS BOJrf\N|NI identificado ¢on C. C.
No. 72.309.560, ubicada en el Municipio de Puerio Colombll&A’tlantICO con bése a los
criterios establecidos en el articulo 4 del Decretc 3678 de 2010.

EVALUACION DEL PROCESO SANCIONATORIO
De conformidad cen la Resolucion No. 2086 del 25 de ociubre de 2010 expedifﬂa por ¢l

Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo territorial- “Por la cual se adopta la
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metodcelogia para la tasacion de multas consagradas en el nu
Ley 1333 del 21 de julio de 2009 y se toman otras determinac
multa, se presenta la siguiente situacion:

CARGO UNO:

LANTICO C.R.A.
DE 2019

UNA INVESTIGACION
RANJA PORCICOLA EL
NTICO”

neral 1° del Articu|o§i4o de 1a
ones”. Para la tasacion de la

Presunto incumplimiento a los requerimientos establecidos mediante Auto No. 00d0744 de
03 de septiembre de 2012, al no contar con permiso de vertimientos, las disposiciones de

residucs o desechos que generan malos olores y realizar qu
residuos sélidos generados por la granja. De acuerdo con |
cargos formulados, para la tasacion de la multa solo se tendra
relacionado con el permiso de vertimientos.

Para la tasacion de las multas, se aplica la siguiente modelaci

Multa = B + [{c. *i) * (1+ A) + Ca]

Donde:

B= Beneficio fficito
a= Factor de temporalidad
i= Grado de afectacidn ambiental

A= Circunstancias a
Ca= Costos asociad
Cs= Capacidad soci

y/o evaluacion de

yemas a cielo abierto de los
a evaluacion realizada a los
en cuenta el incumplimiento

on matematica:

*Cs

gravantes y atenuantes
bs B

becondmica del infracior.
| riesgo. !

Como preducto de [a infraccidn a las normas ambientales, se pueden presentar dos

tipos de situaciones:

1>- Infraccidn que se concreta en afectacion ambiental.
2>- Infraccidn que no se concreta en afectacion pero que

Para este caso se irata de una infraccion que no se con
genera un riesgo.

Los hechos constitutives de
{transgresion de las normas de proteccion ambienial),

infracciéon son  disposiciones

genera un riesgo.

creta en afectacion pero que

legales infringidas

especificamente confluye una

(1) Infraccion que no se concreta en afectacion pero que genera un riesgo”que es:

Presunto

incumplimiento a los reguerimientos estabemdos medianie Auto No.

0000744 de 03 de septiembre de 2012, al no contar con permlso de vertlmleﬂtos

Beneficio llicite (B): El valor del heneficio ilicito es |la cuantia

minima que debe tomar una

multa para cumplir su funcidn disuasiva, y se refiere a la ganancia econdtmica que obtiene

el infractor fruto de su conducta.

B - Y2({1-1)
p !
Donde:
OE
o)

N

P = Capacidad de deteccion.
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En este caso el factor de temporalidad tomara el valor de

Costos evitados (Y2): Esta variable cuantifica el ahor
agente al incumplir las normas ambientales y/o los actos &

Y= Ce* (1 - T),
Donde:

Ce = Costos evitados.
T = Impuesto.

Fara el caso en estudio se considera que el infractor

econdmicos por inversiones que debid realizar en capital,
inversiones y por operacion de inversiones, per lo tanio, se tiene:

Factor de Temporalidad (a): El factor temporalidad con
ilicito, identificando si éste se presenta de manera instant
en el tiempo. La manera de calcutarlo se encuentra asocia
realiza el ilicito, lo cual ser identificado y probade por la au

3,3
S V= S S )

o

Donde;
a= Factor de temporalidad
d= nimero de dias de la infraccidn

DE 2019

UNA INVEST!dACiCN

ro econdmico por parie del
dministrativos. .

no ha incurrido en ahorros
por mantenimiento de

sidera la duracion del hecho
anea, continua o discontinua
da al nimero de dias que se
toridad ambiental, '

4, teniendo en cu‘ema que

transcurtieron mas de 365 dias a partir def vencimiento del piazo concedido para cumptir
con las obligaciones establecidas en el Auto No. 0000744 de 03 de septiembre de 2012 en
lo relacionado con el permiso de vertlmsentos

Determinacién del riesgo:

Se calcula la importancia de la afectacién aplicando 1a siguien

I=(3%IN} + (2+EX) + PE+ RV + M(C
Donde:
IN: Intensidad = Define &l grado de incidencia de la accion

te ecuacion:

'
|-
i

sobre el bien de proteccion

EX: Extension = Se refiere al area de influencia del impacgto en relacion con el entorno

PE: Persistencia = Se refiere al tiempo gue permaneceria ef efecto desde su aparicion y
hasta que el bien de proteccion retorne a las condiciones previas a la accion.
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RV: Reversibilidad = Capacidad del bien de proteccidon ambien
condiciones anteriores a la afectacién por medios naturales
actuar sobre el ambiente.

tal afectado de volver a sus
una vez se haya c{ejado de

MC: Recuperabilidad = Capacidad de recuperacion del bien de proteccién por me(g{io de la

implementacion de medidas de gestién ambiental.

Tabla No. 1 Matriz de identificacion de impactos.

i

-
s
i

BIENES DE PROTECCION
. i

INCUMPLIMIENTO DE | ASPECTO AMBIENTAL QUE GENERA

vertimientos al suelo sin contar con

0000744 de 03 de| permisc de vertimientos.

septiembre de 2012,
al no contar con
permiso de
vertimientos..

EL RIESGO AGUA AGUA : ;
OBLIGACIONES SUPERFICIAL | SUBTERRANEA || SUELO || AlRE,
. - \l
i
Presunto |
incumplimiento a los L
requerimienios ) . .
; Se encontrdé que en la Granja '
establecidos Porcicola el Maiza! se esta realizanda |
mediante Aufo  No. X X X

Tabla No. 2 lmportancta de la afectacion.

establecidas por la Autoridad ambiental genera un Riesgo Potenci

VALORACION DEL RIESGO PARA CUERPO DE AGUAS SUPERFICIALES,‘ AGUA
SUBTERRANEA, SUELO Y AIRE: El incumplimienio de Iis obligaciones ambientales

| de afectacion.

ATRIBUTO PONDERACION OBSERVACION ;
Afectacién de bien de proteccion representada en  una
IN: 1 desviacion del estdndar fijado porlanormay comprendtda en el
‘rango entre 0% y 33%.
. Cuando la afectacion puede determinarse en uf'n area
EX: 1 . . ; . :
localizada e inferior a una (1) hectarea.
PE: 1 Si la duracién del efecto es jnferior a seis {6) meses,
. Cuando la alteracion puede per asimilada por el eriterno de
RV: 1 . .
forma medible en un periodo menor de 1 afio.
MC: 1 St se iogra en un plazo

I=(3 D)+ 2+ + 1+ 1+1=38

nferior a seis (8) mases.

Aplicando el articulo 7° de ia Resol'ucién No. 2086 del 25 dg

Tabla que se muestra a continuacion, la importancia de la
IRRELEVANTE (con un valor de 8).

Tabla No. 3 Clasificacidon de la importancia de la afectacidn

octubre de 2010 y;segun la
afectacion se califica como

Calificacion Descriprian Medica Cunfirativa

| Rangs

ey anis

Fedics tualialivy debmpacto &
i ds

la abtaracide procusda v dasus pYenen

SIeClos

Impartancia {1}
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Fuente: Metodologia para el calculo de Multas por Infraccién a la
Conceptual y Procedimental) Ministerio de Ambiente, Vivienda y deg

Evaluacion del riesgo (r}): Para aquellas infracciones
afectacion ambiental, se evalua el riesgo, mediante la sig

Determinacidn del riesgo.

=0 %1,
Donde:

r = Riesgo
O = Probabilidad de ocurrencia de la afectacion
m = magnitud potencial de [a afectacion

Con el valor de la importancia del riesgo de afectacion (1), g
como resultade ocho (8), se determina la magnitud potencial
fa siguiente tabla, obteniendo como resultado que la magnitud
Veinte (20).

Tabla No. 4 magnitud potencial de la afectacién (m).

LANTICO C.RA.
DE 2019

UNA INVESTIGACION
RANJA PORCICOLA EL
NTICO” 1

Normativa Ambiental: (Manua!
arrollo territorial, Hoy MADS).

que no se concretan en
uiente relacion:

e para este casc se obtuvo
e la afectacion con base en
potencial de la afectacion es

Criterio de valoracion de ‘Importancia de la Nivel potencial de impacto.
afectacion afectacion
Irrelevante 8 20
Leve 9-20 35 -
Moderado 21-40 50
Severo 41-60 65 o
Critico 61-80 80

Fuente: Articuio 8° Resolucion No. 2086 del 25 de o

Probabilidad de ocurrencia de la afectacion (o). Se estims

clubre de 2010

y el valor de probabilidad de

ccurrencia como muy baja, teniendo en cuenia que a la fech‘[:x no se tiene evidencia de la
ocurrencia de un evento gue haya afectado los recursos Eaturales o la salud de las

comunidades adyacentes a la ubicacion de la Granja Porcicol

= 0,2; atendiendo los valores presentados en la siguiente tabla:

) N
el Maizal. Para esté caso O

Tabla No. 5 Probabilidad de ocurrencia de la afectacion.

Criterio Valor de propabilidad de ocurrencia
Muy alta 1
Alta 0,8
Moderada 08
Baja 0,4
Muy baja 0,2

Fuente: Articulo 8° Resolucidn No. 2086 del 25 de o

Reemplazando en la ecuacion de determinacion del riego
para la magnitud potencial de la afectacion (m) y probak
obtiene:

r=(0,2) x {(20), de donde r =4

ctubre de 2010.

(r), los resultados dbtenidos
vilidad de ocurrencia (o), se

18
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Obtenido el valor del riesgo, se determina el valor mongtario de la importdncia del

riesgo, a partir de la siguiente ecuacion:
R={11,03x SMMLV} x r

Donde:

R = Valor monetario de la importancia del riesgo

SMMLV = Salario minimo mensual legal vigente en el afio
r = Riesgo.
Entonces: R =
R= i=%28.428.722

Circunstancias Atenuantes y- Agravantes (A}

2015 (en pesos)

(11,03* SMMLV) x r=11,03 x 644350 x 4 + $ 28.428.722

1

: Las circunstancias agravanies vy

atenuantes son factores que estan asociados al comportariento del infractor, Teniendo

en cuenta que no existen circunstancias atenuantes con
compensacion del dafio, se obtiene un valor de A = 0.

Costos Asociados (Ca): La variable costcs asociadg
erogaciones en las cuales incurre la autoridad amb

sancionatorio y que son responsabilidad del infractor. Ca =

Capacidad Socicecondomica del infractor {Cs) = 0,2
establecido en el articulo 2 de la Ley 905 de 2004, el if
micrc empresa, debido a que la Granja Porcicola el
empleados).

Multa = B + [{a *i)  (1+ A) + Ca] »Cs
Donde: ’

0
4
$28.428.722
A=0

Ca=0

Cs =025

Multa = $0+ [{4 * 28.428.722) *

B=
a
i =

(1+0) + 010,25

sistentes en la mitigacion y

s, corresponde a -aguetlas

iental durante el  proceso
0
5. (Teniendo en duenta o

fractor es cataiogado como
Maizal, no supera {os 10

Multa = $ 28.428.722.

CARGO SEGUNDO:

el permiso de vertimientos,

Presunta afectacion a los recursos naturales por no cumplir cop
ala el articulo 2.2.3.3.4.?0

necesario para el desarrollo de las-actividades, tal como sef
decreto 1076 de 2016.

Para la tasacion de las multas, se aplica la siguiente modelacion matematica:

Multa = B + [{o. *i) » {1+ A} + Ca]|+Cs
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Donde:

B= Beneficio ilicito
a= Factor de temporalidad
i= Grado de afectacién ambiental

Ca= Costos asocia
Cs= Capacidad soci

DE 2019
UNA INVESTIGACION

NTICO”

A= Circunstancias ﬂgravantes y atenuarﬁ'tes
d !

0S
cecondmica del infractor.

y/o evaluacion dei riesgo. i

Como producto de la infraccion a las normas ambientaie
tipos de situaciones:

1>- Infraccién que se concreta en afectacién ambiental.
2>- Infraccion que no se concreta en afectacion pero que

Para este caso se trata de una infraccion gue no se con
genera un riesgo.

Los hechos constitutivos de infraccion son dispos
(transgresion de las normas de proteccion ambiental), e

25, se pueden presentar dos
genera un riesgo.
creta en afectacion pero que

iciones legales inifringidas
specificamente confluye una

(1) Infraccién que no se concreta en afectacion pero gue genera un riesgo, que es:

Pregsunta afectacidn a los recursos naiurales por no

cumplir_con_el pefmiso de

vertimientos, necesario para el desarrollo de las actividade

»s, tal como sefala el articulo

2.2.3.3.4.10 decreto 1078 de 20186.

Beneficio llicito (B): El valor del beneficio ilicito es la cuantia
muita para cumplir su funcion disuasiva, y se refiere a la gane
el infractor fruto de su conducta.

B - Y2u-m

Donde:
P = Capacidad de deteccion.

Costos evitados (Y2): Esta variable cuantifica el ahorro econdmico por parte del

minima que debe tomar una
ncia econdomica que obtiene

agente al incumplir las normas ambientales y/c los actos administrativos,

Yz=Cg*(1-T),
Dénde:

Ce = Costos evitados.
T = Impuesto.

Para el caso en estudio se cagnsidera que el infractor

aconomicos por inversiones que debid realizar en capital,

inversiones y por operacion de inversiones, por lo tanto, s

no ha incurrido en ahorros
por mantenimiento de
B tiane: |
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Factor de Temporalidad (a); El factor temporalidad cons?idera fa duracion d:el hecho
ilicito, identificando si éste se presenta de manera instantanea, continua o discontinua
en el tiempo. La manera de calcularlo se encuentra asociada al nimero de dias que se
realiza el ilicito, lo cual ser identificado y probado por la autoridad ambiental.

3 .., 3
¢ TEerte (364)
Donde;

a= Factor de temporalidad
d= numero de dias de la infraccion

En este caso el factor de temporalidad tomara ef valor de
transcurrieron mas de 365 dias a partir del vencimiento del p
con las obligaciones establecidas en el Auto No. 0000744 de 0
lo relacionado con el permiso de vertimientos.

Determinacion del riesgo:

Se calcula fa importancia de la afectdcion aplicando la siguient
I= (3+IN} + {2+EX) + PE+ RV + M(

Donde:

IN: Intensidad = Define el grado de incidencia de la accidn
EX: Extension = Se refiere al area-de influencia del impact

PE: Persistencia = Se refiere al tiempo que permaneceria el
hasta que el bien de proteccién retorne a tas condicicnes pre

RV: Reversibilidad = Capacidad del bien de proteccion ambient

condiciones anteriores a la afectacion por medios naturales
actuar sobre el ambiente.

MC: Recuperabilidad = Capacidad de recuperacion del bien dg
implementacion de medidas de gestién ambiental.

Tabla No. 1 Matriz de identificacién de impactos.

4, teniendo en cuénta que
azo concedido para cumplir
3 de septiembre de ;2_012, en

e ecuacion;

scbre el bien de proteccion
o en relacion con el entorno

efecto desde su aparicion y
vias a la accion.

al afectado de volver a sus

,|una vez se haya dejado de

proteccion por medio de la

. 1
BIENES DE PROTECCION; D
INCUMPLIMIENTO DE | ASPECTO AMBIENTAL QUE GENERA AGUA AGUA : =5
OBLIGAGIONES EL RIESGO SUELO | | AlRE. D
SUPERFICIAL | SUBTERRANEA ||, _ |-:.:
j e
Presunta afectacion a 3 e la Grani !‘ 1 E .
fos fecursos Pgrciig{lz; glri\oflaigeljlesezrs]té raealiz;iryig } n
naturales  por no| 7" ; X X X f
cumplir con o/ vertlmler_atos al suelc sin contar con ! |
; un permiso de vertimientos. . i |
permiso de ;
vertimientos, X
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necesario para el
desarrollo de las
actividades, tal como
sefiala el articulo
2.2.3.3.4.10 decrefo
1076 de 2016.

Tabla No. 2 Importancia de la afectacion.

SUBTERRANEA, SUELO Y AIRE: El incumplimiento de |

VALORACION DEL RIESGO PARA CUERPO DE AGUAS

establecidas por la Autoridad ambiental genera un Riesgo Potencial de afectacion.

SUPERFICIALES,  AGUA
35 obligaciones ambientales

ATRIBUTO PONDERACION OBSERVACION :
Afectacion de bien de preteccidon representada en una
IN: 1 desviacién del estandar fijado per la norma y comprengida en el
-rango entre 0% y 33%. 1
EX: ’ Cuar_\do la afgctap%én puede determ_inarse en un area
’ localizada e inferior a una (1) hectarea.
PE: 1 Sila duracion del efecto es linferior a seis (6) meses.
Cuando la alteracion puede ser asimilada por el entorno de
RV: 1 . .
forma medible en un periodo menor de 1 afo.
MC: 1 Si se logra en un plazo {nferior a seis (6} meses.

=00+ 2« +1+14+1=8

Aplicando e articulo 7° de la Resolucion No. 2086 del 25 de
Tabla que se muesira a continuacion, la importancia de la
IRRELEVANTE (con un valor de 8).

Tabla No. 3 Clasificacién de la importancia de la afectacid

octubre de 2010 y segun la
afectacion se califica como

v

n

Catificacion Descripoian tedlicla Cuaditativa

CRangs

Rrediod cuabiativa del mpaiio s
ot deb graco o nordens £

Imparaneta i) o aiteracin pmoouolda v 82 2us

afecios.

Conceptuat y Procedimental) Ministerio de Ambiente, Vivienda y de

(r): Para aquelias infracciones
se evalla el riesgo, mediante la si

Evaluacidén del riesgo
afectacion ambiental,

Determinacion del riesgo.

T = 0*m;
Donde:

r = Riesgo
O = Probabilidad de ocurrencia de Ia afectacion
m = magnitud potencial de la afectacion

Con el valor de la importancia del riesgo de afectacion (1), «
como resultado ocho (8), se determina la magnitud potencial

Fuente: Metodologia para el calculo de Multas por infraccion a la Normativa Ambiental (Manual

sarrofio territorial, Hoy. MADS).

gue no se conctetan en

guiente relacion:

jue para este caso se obtuvo
de la afectacion con base en
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la siguiente tabla, obteniendo como resultado gue la magnitud

Veinte {20).

Tabla No. 4 magnitud potencial de la afectacion (m).

LANTICO C.R.A.
DE 2019 |

UNA INVESTIGACION
RANJA PORCICOLA EL
NTICO”

potencial de la afecfacién es

Criterio de valoracidn de Importancia de la Nivel potencial de imipacto. |
afectacion afectacion :
{rrefevante 8 20
Leve 9-20 35
Maderado 21-40 50 P
Severo 41-80 65
Critico 61-80 80

Euente: Articulo 82 Resolucion No. 2086 del 25 de o

ctubre de 2010

Probabilidad de ocurrencia de la afectacion (o). Se estima el valor de probaqilidad de
ocurrencia como muy baja, teniendo en cuenta que a la fecha no se tiene evidericia de la

ocurrencia de un evento que haya afectado los recursos

aturales o la salud de las

comunidades adyacentes a la ubicacion de la Granja POI’CI'COI? el Maizal. Para este caso O
= 0,2; atendiendo los valores presentados en la siguiente tabla:

Tabla No. 5 Probabilidad de ocurrencia de la afectacion.

Criterio Valor de probahilidad de ocurrericia
Muy alta 1 o
Alta 0.8
Meoderada 0,6
Baja 0,4
Muy baja 0,2

Fuente: Articulo 8° Resolucion No. 2088 del 25 de o

Reemplazando en la ecuacién de determinacion del riego,
para la magnitud potencial de la afectacion (m) y proba

obliene:

r=(0,2) x (20), de donde r=4

ctubre de 201G.

(r), los resuliados obtenidos
bilidad de ocurrencia (o), se

Obtenido el valor del riesgo, se determina el valor monetario de la importéncia del

riesge, a partir de |a siguiente ecuacion:
R =(11,03x SMMLV) x r

Donde;:

R = Valor monetario de la importancia del riesgo

SMMLYV = Satario minimo mensual legal vigente en el afg 2015 (en pesos)

r = Riesgo.

Entonces: R = (11,03* SMMLV) x r= 11,03 x 585.500 x 4

R= i=§28.428.722

= $28.428.722

Circunstancias Atenuantes y Agravantes (A} Las ¢ircunstancias agravantes vy

atenuantes son factores que estan asociados al comporta
en cuenta que no existen circunstancias atenuantes coj

compensacion del dafio, se obtiene un valor de A= 0.

iento del infractor. Teniendo
isistentes en la mitigacion vy
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Costos Asociados (Ca): La variable costos asociados, corresponde a aquellas
erogaciones en las cuales incurre la autoridad ambiental durante el proceso
sancionatorio y que son responsabilidad del infractor. Ca = 0 '

Capacidad Socioeconomica del Infractor {Cs) = 0,25. (Teniendo en ¢uenta fo
establecido en el articulo 2 de la Ley 905 de 2004, el infractor es cata[ogado como

micro empresa, debido a gque la Granja Porcicola el
empleados).

Multa = B + [(o *i) * {1+ A) + Ca] +Cs

Donde:

B=0

ag=4
j=$28428.722
A=0
Ca=0

Cs=0,25

Muita = $0+ [(4 * 28.428.722) * (1+0) + 0]0,25

Multa = $ 28.428.722.

Promedio simple:

Pardgrafo 2°, Resolucion 2086 de 2010: Paragrafo 2°. En los
mas de una infraccion que se concreten en afectacion y riesg
promedio simple de los resultados obtenidos al monetizar tale

PROMEDIO SIMPLE = ($ 28.428.722. + $ 28.428.722.)

2

Promedio simple = $ 28.428.722,

1.

CONCLUSIONES:

¢ La Granja Porcicola el Maizal esta dedicada a la cria, |
para consumo humano, actualmente se albergan aprox
diferentes edades. En la etapa de cria el proposito es
inicia desde el nacimiento del cerdo hasta lograr un pesa
la etapa de ceba se manejan lechones machos y hembra
sacrificio. Se inicia con lechones con un peso entre 22 -
jos 95— 105 Kg.

+ La Granja Porcicola el Maizal se abastece de agua a tra
el acueducto en el municipio de puerto Colombia (Triple

Maizal, no supera los 10

casos en fos cuales suceda
o0, se procedera mediante el
s infracciones ¢ riesgos.

evante y engorde de cerdos
imadamenie 250 cerdos de
producir lechones; esta fase
» entre 22-25 Kilogramos; en
5 para su engorde y posterior
- 25 Kg v se engordan hasta

es de fa empresa que opera
A), la cual es almacénada en

un aljibe con capacidad de aproximadamente 100.060 1i%ros. El agua se emplea para
los bebederos de los cerdos, limpieza de los corrales, ducha de tos cerdos v para las

actividades domésticas.
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¢ En la Granja Porcicola el Maizal, las aguas residuales gfleneradas por el lavado de los
corrales de los cerdos, son conducidas mediante lcanales con un ancho de
aproximadamente 40 centimetros y profundidad de aproximadamente 30 centimetros
hacia unos registros sedimentadores, el cual es descargado con una bomba a
gasolina con potencia de 5 HP, tuberia con diametro de 3 pulgadas y se utiliza para
ta fertilizacion el suelo en un area donde se cuenta con un cultivo de aji y de swingta.
El area cultivada en aji y swingla corresponde a aproximadamente 600 m?2,

En la Granja Porcicola el Maizal, los frascos que han contenido vacunas bioldgicas,

diluyentes, antibidticos, insecticidas, desinfectantes, mo
a la empresa Servicios Ambientales Especiales S.A

rtalidad, etc., son entregados
E.S.P -SAE, para que se

encargue de su recoleccion, transporte y disposicipn final. En el expediente
correspondiente a la Granja Porcicola el Maizal, reposa el confrato suscrito entre 1a

granja y la empresa Servicios Ambientales Especiale

s S.A. E.S.P -SAE, para ia

prestacion de un servicio especial de recoleccion, transporte y tratamiento de residuos

hospitalarios y similares.

Mediante documento radicado con No. 6773 del 19 de
Bojanini, en condicion de propietario de la Granja Pon
jurisdiccion del Municipio de Puerto Colombia, aporto

iulio de 2018, ef sefior Elias
cicola el Maizal, ubicada en
la documentacion mediante

Auto No. 0482 del 30 de abril de 2018, en el cual se prorrogd un periodo probatorio
dentro de un procedimiento” administrativo sancionatorio y se decretaron unas
pruebas.

Con relacion al CARGO UNO formulade mediante Autg No. 0553 de 28 de abril de
2017, en la Granja Porcicola el Maizal, no se evidencié lquema a cielo abierto de sus
residuos. De acuerdo con ia informacion contenida enjlos expedientes 1410-419 y
1402-143, los residuos que han contenido vacunas biologicas, diluyentes,
antibidticos, insecticidas, desinfectanies, la moralidad de cerdes, &tc.,, son
entregados a la empresa Servicios Ambientales Especiales S.A. E.S.P -SAE, para
que se encargue de su recoleccion, transporte y disposicion final. Por lo tanto, se
debera eximir de estas responsabilidades a la Granja. '

Con relacion al CARGO UNO Y CARGO SEGUNDO, formuiado mediante Autc No.
0553 de 28 de abril de 2017, en lo referente con el permiso de vertimientos, se
debera considerar lo evaluado en el numeral 19 del|presente conceptd tecnico,
por consiguiente, no se podra eximir a la Grania Porcicola el maizal de contar con
un permiso de vertimientos, teniendo en cuenta gue ia fraccion de terreno
cultivado con aji y swingla, donde se esta utilizando|como fertilizante las aguas
residuales generadas por el lavado de las instalaciones porcicolas, s muy
pequefio (aproximadamente 600 m?), pudiendo exceder la cantidad de nutrientes
incorporados al suelo durante el proceso de fertilizacion, de tal forma que no puedan
ser extraidos totalmente por los cultivos implementados, considerandose este tipo
de practica como un vertimiento al suelo gue puede ocasionar riesgos en la.dinamica
del suelo, de cultivos, de los animales, de las fuentes de|aguas cercanas o en la salud
de los habitantes de la zona.
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De conformidad con la Resolucién No. 2086 del 25 de octubre de 2010 expedida por el

Ministeric de Ambignte, Vivienda y Desarrolio territorial la mul

ta calculada o tasada es de:

¢ VEINTIOCHO MILLONES CUATROCIENTOS VEINTIOCHO MIL SETEGIENTOS
VEINTIDOS PESOS M/L ($ 28.428.722), por el incumplimiento a los requetimientos
establecidos mediante Auto No. 0000744 de 03 de septiembre de 2012 y el articulo
2.2.3.3.4.10 decreto 1076 de 2016, al no contar con permiso de vertimientos.

Que con base en el articulo 42 de la Ley 1333 del 2009, el
administrativos expedidos por las autoridades ambientale
pecuniarias prestan mérito ejecutivo vy su cobro se hara a

cual establece que los actos
T gue impongan sanciones
tfravés de la junsdfc:c:on

coactiva.

Que el mcumpllmlento de la cuantia a sefialarse en la presente resclucion dara lugar asu
exigibilidad por via coactiva, en razon de la funcion jurisdiccionjal de la cual estan xnvestldas

las entidades publicas del orden nacional.

Dadas entonces las precedentes consideraciones y en mérito
General,

RESUELVE

e |0 expuesto ésta Dlreccron

ARTICULO PRIMERO: Declarar responsable a la GRANJA PORGICOLA EL MAIZAL, de

propiedad del sefior ELIAS BOJANINI, identificado con C. C.

No. 72.309.560, uljicada en

el Municipio de Puerto Colombia-Atlantico, por el incumplimientc a los requefimientos
establecidos mediante Auto No. 0000744 de 03 de septiembre de 2012 vy el articulo
2.2.3.3.4.10 decreto 1076 de 2016, al no contar con permiso de vertimientos.

ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR GRANJA PORGICOLA EL MAIZAL, de ﬂ;opiedad
del sefior ELIAS BOJANINI, identificado con C. C. No. 72.309,560, ubicada en el Municipio

de Puerto Colombia-Atlantico, con la Imposicion de MULTA

equivalente a VEINTIOCHO

MILLONES CUATROCIENTOS VEINTIOCHO MIL SETECIENTOS VEINTIDOS PESOS
M/L ($ 28.428.722), pesos M/L de-conformidad a los argumentos expuestos en la parte

considerativa de esta resolucion.

PARAGRAFO PRIMERO: El usuario debe cancelar el valor sefialado en el fpresente

Articulo dentro de los Nueve (9) dias siguientes al recibo de
tal efecto se le envié.

PARAGRAFO SEGUNDO: Para efectos de acreditar la

a cuenta de cobro, que para

cancelacién de los costos

seflalados en el presente Articulp, el usuario debe presentar copia del récibo de

consignacion o de la cuenta de cobro, dentro de los tres (3)

dias siguientes a lafecha de

pago, con destino a |la Subdireccion de Gestion Ambiental dejésta Entidad.

PARAGRAFO TERCERO: En el evento de incumplimiento de
articulo, la C.R.A. Atlantico podra ejercer el respectivo p

I pago anotado en elipresente
‘ocedimiente de jufisdiccion

coacliva, conforme a lo establecido en Art. 23 del decreto 1768/94 y la Ley 6 de 1992.

ARTICULO TERCERO: El Informe Técnicos No. 01724 de dicjembre 18 de 2018, expedido
por la Subdireccion de Gestion Ambiental de la C.R.A, hace parte integral del presente acto

administrativo.
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de la presenie Resolucion ai

interesado o a su apoderado debidamente constituido, de conformidad con los articulos 67,

68 vy 69 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULQ QUINTO Comunicar el presente acto administraiivo al procurador Ambiental y

Agrario del Departamento del Atiantico, para lo de su compe
previsto en el Articulo 57 de la Ley 1333 de 2009, con base en
en el Memorando N°0C5 del 14 de marzo de 2013,

encia de conformidad con lo
os lineamientos establecidos

ARTICULO SEXTO Contra el presente acto administrativo, procede el recurso de
reposicion ante el Director General de esta Corporacidn, ebl cual podra ser interpuesto

personalmente y por escrito por el interesado, su representan

constituido, dentro de tos diez (10) dias habiles siguientes a
dispuesto en el Articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEPTIMO Ordenar I.a inscripcion de la sancié

te 0 apoderado debidamente
su notificacién, conforme a lo

N que se impone mediante el

presente acto administrativo, una vez ejecutoriada, en el Registro Unico de Infractores

Ambientales -RUIA,

Dado en Barranquilla a |OS@ ‘Ei ﬁ%g’gﬁ 23‘%’1?4

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUNPLASE

g?‘t%u?g &amJ&Q)

ALBERTO ESCOLAR VEGA
DIRECTOR GENERAL

Exp: N° 1470-499 y 1402-143
b”yecto’: Alvaro J. Camargo M. - Abogado / Odair Mejia - Supervisor
evist: Lifiana Zapata Garrido — Subdirectora de Gestidn Ambiental
uv_4‘1/0 Bo. Julielte Sleman Chams - Asesora de Direccién. (C}
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